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Sunku jsivaizduoti pasaulj be miesty. Tukstancius mety jie buvo
tarsi magnetas, traukiantis verslg, mokslg, kulturq, politikq ir eks-
perimentus. Musy dieny prigrustame, materialiai toli pazengusia-
me pasaulyje miestai mums reikalingi dél ty paciy priezasciy.

RICHARD ROGERS, ANNE POWER

Istoriniai miesto priemies¢iai — monografijos tyrimo objektas — yra miesty is-
toriniy centruy, i$siskiriandiy jvaizdzio sodrumu, jgytu $imtmecius trunkancioje
miesto urbanistiniy struktiry raidoje, sudedamoji dalis. Priemiestis kaip tam tikra
urbanistiné struktira buvo gana reik§minga daugelio pasaulio miesty raidai. Ilgai-
niui kai kurie priemiesc¢iai jaugo i besiple¢ianéiy miesty centry teritorija ir prarado
ankstesnius savitumus, kiti juos daugiau ar maziau islaiké. Daugelis Europos miesty
tokiy teritorijy jau nebeturi - jos sunyko pacios ar buvo sugriautos karuy, ju vietoje
iSaugo iy dieny miesto struktaros, parkai. Lietuvoje istoriniai miesty branduoliai
vis dar apsupti istoriniy priemies¢iy. Muasy $alyje miestai vystési lé¢iau dél mazes-
nio pramonés augimo tempo, dazna karta miestas plésdavosi iSorén, jsisavindamas
naujas teritorijas, o ne i$naudodamas savo vidaus plotus (1 pav.). Tai leido ne vie-
name Lietuvos mieste istoriniams priemies¢iams islikti.

Lietuvoje Daugelyje Europos $aliy

miestas augo

N «

»prasokdamas .

. . miestas augo

1storinius . .
L tolygiai

priemiescius

B3R istorinis miesto branduolys V7] istoriniai priemies¢iai [_] nauji rajonai
historical town kernel historical suburbs new districts

1 pav. Miesty augimo schema
Fig. 1. Urban development patterns
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Istoriniy priemies¢iy tyrimai papildo miesto formavimosi vaizda, o i§saugotos
$iy teritorijy vertybés ir susiformaves istorineés raidos pobudis turi reik§me siekiant
islaikyti miesto savituma. Miesto savitumas ir vizualinis unikalumas yra ypac svar-
bus naujojoje globalizacijos eroje, nes yra kultarinio identiteto sudedamosios dalys
(Daunora 2004: 145). Todél, autorés nuomone, reikia suzadinti Lietuvos specialisty
susidoméjima $iy miesto strukturiniy vienety tyrimais, atskleidZiandéiais ju jtaka
miesty istorinei bei urbanistinei raidai. Kol dar Lietuvoje neisnyko unikalios isto-
riniy priemieséiy teritorijos, svarbu nustatyti ju urbanistines bei architektarines
vertybes, organizuoti ir propaguoti ju i§saugojima ateities kartoms, butina atkreipti
démesi i skirtingus urbanistinius priemies¢iy charakterius, susikloséiusius isto-
riskai, bei nematerialyjj $iy vietoviy pavelda, kad nebuty prarasta istoriniy centry
atskiry daliy jvairove.

Kilmeé. Priemiesciy kilme galima sieti su miesty pradzia — kuriantis miestams, at-
siranda ir teritorijy uz miesto riby. Kartais priemies¢iy atsiradima lemdavo gy-
nybinés miesto sienos. Romény miestas buvo pradedamas kurti pazyméjus sie-
na — i§vertus vaga apie bisima jo teritorija. Tai simbolizavo chaoso panaikinima,
jo pasisavinima (Donskis 1996; Jurkstas 1980). Miesto sienos funkcija buvo ne tik
kariné-gynybiné, bet ir ideologiné, anot L. Mumfordo, ,padedanti laikytis atokiau
nuo piktyjy dvasiy nei nuo priedy“ (Mumford 1961). Kad ir kokiais sumetimais
siena buty atsiradusi, ji buvo vienas i§ veiksniy, lémusiy ir priemies¢iy atsiradi-
ma. Dazna karta ne visa miesto teritorija budavo aptveriama (pvz., Vilnius), tokiu
atveju dalis miesto tapdavo ,pasmerkta“ priemiescio teritorija. Kita vertus, miestai
augdavo greiciau, nei Zzmonés pajégdavo statyti tvirtas gynybines sienas. Dar viena
galima priemiesciy atsiradimo priezastis — Zemévalda. Miestas turéjo savo teritori-
ja, privilegiju. Turtingiausi jo gyventojai turédavo keleta valdy provincijoje ar Zemiy
bei dvaru prie pat miesto. Tokios valdos, iSaugusios i didesnes gyvenvietes, kartais
tapdavo priemiesciais. Prie miesty kartais jsikurdavo amatininkai, nejstengiantys
apsigyventi pa¢iame mieste dél dideliy Zemés kainy ir mokes¢iy. Taip kurdavosi
naujos gyvenvietés — taip pat priemiesciai.

Kai istobulintas $aunamasis ginklas miesto sienas padaré bereik$mes, priemies-
¢iai tapo didesni. Kol transporto rysiai nebuvo isplétoti, priemies¢iy nebuvo daug, o
ir gyventojy juose daug nebuvo. Artimiausi priemies¢iai ilgainiui buvo prijungti prie
miesto. Labiau nutole iki XIX a. liko pasiekiami tik pasiturintiems gyventojams, kol
atsirado gelezinkelis ir tramvajus. Tki 1900-yjy mety visi Europos ir Siaurés Ameri-
kos saliy miestai, kuriuose buvo isplétota pramoné, apaugo daugybe priemiesciu,
kurie driekeési isilgai transporto asiy. Juose gyveno jvairiy profesijy verslo Zmoneés,
darbininkai ir ju Seimos. Priemiesciai buvo skirtingi. Jungtinése Amerikos Valsti-
jose ir Kanadoje jie i8siskyré atvirais gazonais ir pla¢iomis gatvémis, o Europoje —



namais, pasislépusiais uz tvory ir gyvatvoriu. Ta¢iau visi priemieséiai turéjo bendra
bruoza - galéjo pasiulyti tuometinés epochos Zmogui patogiausia vietg gyventi be
miesto triuk$mo ir damu.

XX a. dvi svarbios priezastys neatpazjstamai pakeité priemies¢iy veida, pobudj ir
reik§me — tai precedento neturéjes pramoneés i§sivystymo $uolis, pritraukes milijo-
nus zmoniuy i miestus, ir automobilis, sudares galimybe jo savininkui gyventi toliau
nuo darbovietés. Jungtinése Amerikos Valstijose iy veiksniy jtaka priemiestiniy
teritorijy augimui buvo milziniska. Dar ir $iandien Sios Salies miestuose vis dar
yra graziy, jaukiai suplanuoty priemieséiy, ta¢iau dauguma juy jau virsta didelémis
pramoneés, milzinisky prekybos centry teritorijomis, o kiti - tankiomis begalinémis
mazy namy eilémis, ateityje virsian¢iomis lindyniy kvartalais. Vakary Europoje
priemieséiai augo ne taip ekstensyviai ir augimo pasekmés buvo $velnesnés. Ne
vienoje Europos $alyje priemies¢iy augima varzé nacionaliné politika, neleidusi
miestui augti periferijoje, kol nebuvo jsisavintos miesto Zemés ar¢iau centro (Jack-
son 1985; Mumford 1961; Suburb 1995; Whittick 1974).

Sgvokos. ,Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne" Zodis priemiestis apibudinamas taip:
»Miesto pakrastys; gyvenvieté palei miestg” (Dabartinés... 1993). Kituose $alti-
niuose $i savoka platesné — ,Priemiestis yra urbanizuota ar i§ dalies urbanizuota
teritorija arti didelio miesto, su kuriuo ja sieja glaudus socialiniai bei ekonominiai
ry$iai ir kuri turi administracine nepriklausomybe arba neturinti jos“ (Suburb 1995;
[Tpuroponpr 1982). Priemiescio teritorijos skiriasi nuo paties miesto labiau vienara-
$iu socioekonominiu ir fiziniu pobudZziu. DaZniausiai néra itin aiskiai atpaZistamos
ribos tarp miesto ir priemiesc¢io. Europoje savoka priemiestis apima daug didesnes
urbanizuotas teritorijas nei JAV (Whittick 1974).

Literaturoje galima aptikti tokj priemies¢iy klasifikavima:

« senieji priemiesciai — XIX-XX a. priemies¢iai, iSauge iki pramonés suklestéjimo
ir masinio automobiliy naudojimo laiku. Tokiy priemies¢iy pavyzdziai yra Niu-
jorko priemiesc¢iai Bruklinas ir Bronksas bei Londono zaliojo Ziedo Zemés;

« naujieji priemiesciai — dariniai, formavesi po Antrojo pasaulinio karo;

« buvusios nepriklausomos gyvenvietés — nedidelés gyvenvietés ar miesteliai, au-
gant dideliems miestams, atsidure jy pakras¢iuose (Whittick 1974).

Siame darbe vartojama dar viena savoka — istoriniai priemiesciai. Istoriniais prie-
miesciais autore vadina tas miesto teritorijas, kurios jau miesto karimosi pradzioje
buvo priemiesdiai, t. y. kuriy atsiradimas sietinas su miesto atsiradimu ir kurios
formavosi iki XIX a. vidurio. Savoka istorinis priemiestis galima aptikti ir miesty
istorijos bei planavimo tyréjo L. Mumfordo veikale The City in History (Mumford
1961). Antrajame ir tre¢iajame Vilniaus senamiescio regeneracijos projektuose taip
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pat vartojama $i savoka — juose istoriniai priemieséiai, teritorijos, kuriy urbanistiné
struktura susiklosté jau nuo jy atsiradimo pradzios iki XIX a. vidurio, dar vadinami
viduramziskais priemiesciais (Pilypaitis, Pilypaitiené 1974; Ivaskevicius, Jurevicie-
né 1990). Vilniaus senamiesé¢io dosjé nurodoma urbanistikos vertybés (kultaros
paminklo U1P) sudétis: Vilniaus piliy zona, centriné senamieséio dalis ir istoriniy
priemiesciy zona (Lietuvos... 2002). Istorinio priemiescio savoka jsitvirtino ir naujau-
siuose Lietuvos kultiros vertybiy apsaugos, tvarkymo, naudojimo, prieziaros veikla
reglamentuojanciuose dokumentuose (Vilniaus... 2003; Vilniaus... 2007).

Tyrimy kryptys. Darbuy, tirian¢iy XIX ir ypa¢ XX a. priemiescius, pasaulyje daug.
Siuolaikinius priemies¢ius tiria ir jvairias jy problemas sprendzia daugelio sri¢iy
specialistai: urbanistai, geografai, sociologai, ekonomistai ir kiti. Kadangi XX a.
priemiesc¢iy augimo reiskinys buvo ir yra bene ryskiausias Jungtinése Amerikos
Valstijose, todél ¢ia jie analizuojami labai pladiai.

Buty galima isskirti tokias priemiesciy tyrimo kryptis XX a. pasaulyje:

« XIX-XX a. priemies¢iy augimo prieZastys, mastai, tempai ir pasekmés (Adler
1995; Collin 1998; Davison 1995; Easterbrook 1999; Foot 2000; Frost 2001;
Gardner 2001; Gillham 2007; Harris, Lewis 2001; Harris, Sendbuehler 1994;
Hoffman 1992; Jackson 1985; Rome 1994; Sclar 1992; Schwartz 1992; Wa-
genaar 1992);

« priemies¢iy tipizavimas, atskiri jy tipai (Borchert 1996; Harris 1943; Sies
2001a, 2001b);

+ priemies¢iy integravimas i miesta ar juy tapsmas atskiru miesto dariniu (Gil-
lespie 2000; Lockwood 1997; O’Toole 1999);

« priemieséiy renovacija (O’Toole 1999; Sclar 1992; Whitehand, Carr 1999; Wo-
oster 1994);

« priemiesc¢iy socialinés ir demografinés problemos (Griffen 2001; Lockwood
1997; Sies 2001a, 2001b; Wiese 2001).

Apie priemies¢iy kilme, sieting su miesty atsiradimu, darby yra nedaug. Istori-
niai priemies¢iai minimi knygose apie paciy miesty istorija (Benevolo 1998; Kostof
2004; Mumford 1961).

Duomeny apie musy priemiescius yra Lietuvoje publikuotuose istoriniuose, ar-
cheologiniuose ir kituose $altiniuose, ta¢iau darbuy, analizuojan¢iy jy kilmeés salygas,
apibendrinanciy raidos ypatumus bei siulanciy $iy teritorijy tvarkymo koncepcijas,
néra. Istoriniai priemiesc¢iai daugiau ar maziau buvo tirti rengiant kai kuriy Lietuvos
miesty senamieséiy regeneracijos projektus, ta¢iau dazniausiai $ios teritorijos buvo
traktuojamos tik kaip sudétinés senamiescio dalys. Lietuvos ir pasaulio architek-
taros bei urbanistikos tyréjai atskirus priemiesciy istorinés raidos, plétros ir susi-



klos¢iusiy vertybiu aspektus yra nagrinéje arba viso miesto kontekste, arba tiesiog
tyre atskiro priemiesc¢io problemas. Minétini $ie Lietuvos autoriai: Z. J. Daunora,
V. Dréma, A. Baliulis, J. Bucas, J. Glemza, V. Jogéla, J. Jureviciené, V. Jurkstas,
K. Katalynas, V. Levandauskas, J. Markeviciené, E. Meilus, A. Migkinis, A. Pilypai-
tis, V. Pugaciauskas, K. §e§elgis, J. Tatoris, G. Vaitkevi¢ius, J. Vanagas ir kiti.

Si monografija yra nauja ir originali tuo, kad joje priemiestis tiriamas kaip savita
urbanistiné struktara. Atlikus Lietuvos miesty istoriniy priemies¢iy istorinés-ur-
banistinés raidos tyrimus ir sugretinus gautus rezultatus, pirma karta siekiama
nustatyti $iy teritorijy tipus pagal kilme, pagal urbanistine raida; apibréziamas
formavimosi laikotarpis ir veiksniai, léme raidos ypatumus; i$skiriama ir pagrin-
dziama $iy teritorijy istoriné-kultariné verté. Vertinga yra ir tai, kad apzvelgiama
ir palyginama ne tik Lietuvos, bet ir keliy Europos miesty istoriniy centry bei prie-
mieséiy raida. Darbas reik$mingas tolesniems miesty istoriniy centry tyrimams bei
jvairiy sri¢iy specialisty dialogui tiek Lietuvoje, tiek uZsienyje.

Monografijoje siekiant uzsibrézto darbo tikslo - jvertinti Lietuvos miesty istoriniy
priemies¢iy urbanistinj pavelda, keliami tokie uzdaviniai:
« jvertinti kulturos paveldo objekto sampratos kaitg XX-XXI a. pradzioje Lietu-
voje bei pasaulyje;
« i8nagrinéti istoriniy priemies¢iy vertinima Lietuvoje XX a. (remiantis Vilniaus
miesto pavyzdziu);
« iSanalizuoti ir apibendrinti pasirinkty Lietuvos miesty istoriniy priemiesciy
geneze, raida, urbanistinius ypatumus, vertybes ir pasvarstyti, kokia galéty
buti istoriniy priemiesc¢iy tvarkymo koncepcija.

Rengdama $ig knyga, autoré rémeési savo daktaro disertacijai ,Istoriniai priemies-
¢iai: genezé, raida, verté, tvarkymas (Lietuvos miesty pavyzdziu)“ (apginta 2002 m.
lapkritj) surinkta medziaga. Medziaga buvo i$ naujo jvertinta ir papildyta, atlik-
ta nauju tyrimu, pakoreguoti rezultatai. Monografija skaidoma i dvi struktarines
dalis, isreiskiancias tam tikra nagrinéjamo klausimo aspekta. Pirmoji dalis skirta
kultaros paveldo objekto (pladiaja prasme) sampratos kaitai apzvelgti, o antroji —
konkretiems istoriskai susiklos¢iusiems miesto struktariniams vienetams (istori-
niams priemies¢iams) tirti. Kiekvienas knygos skyrius pradedamas jvadinémis ir
baigiamas apibendrinamosiomis mintimis.

Monografija visy pirma skirta paveldosaugos specialistams, urbanistams, architek-
tams — mokslininkams, projektuotojams, akademiniam jaunimui, bet autore viliasi,
kad si knyga sudomins ir daugiau skaitytoju bei padés ugdyti istorinj ir kultarinj
visuomenés sagmoninguma.
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